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slov. Jejich kvantita proménuje kvalitu, Zadna pozitivni pfima umérnost tam vSak neni. Média se
predhanéji v prinaSeni Spatnych zprav. Slovo krize se stalo - podobné jako slovo valka, vrazda, havarie,
katastrofa - soucasti kazdodenniho slovniku a pomalu pfestava vyvolavat strach. Kazdou chvili se objevi
(nebo je Casto primo a zamérné zkonstruovana) p bud’ skutecna, nebo alespon virtualni fb nova krize.
Katastrofa pred naSima ocCima stfida katastrofu, a kdyZ se medialné vycerpa, nahradi ji jina.

Snadno se proto miiZe stat, Ze bude jedna opravdu vazna krize osudové podcenéna. Obavame se, Ze
praveé to ted’ nastava. DneSni migracni krize takovou vaznou a dosud straslivé podceniovanou krizi je.
Proto tato utla kniZka, ktera by - svou vécnosti a nepopulismem -méla byt tim dosud chybéjicim
varovanim.

KdyzZ - znaCné nepresvédcivé a bez obvyklého nasledného rychlého ekonomického oZiveni - skoncila
financni a ekonomicka krize let 2008-2009

(pravdépodobné nejvétsi za poslednich 80 let’), nastala dluhova krize do té doby relativné stabilnich
statd eurozony, jejiz nedavné vyvrcholeni (ale opét nevyreseni) v Recku vyvolavalo strach. V lofiském
roce propukla dlouho pod povrchem bublajici ukrajinska krize, ¢asto mylné ¢i imyslné chybné
interpretovana jako rusko-ukrajinsky konflikt (viz nas text ,,Zabranime zploStovani debaty o Ukrajiné" z
dubna 2014). A letos v 1été naplno udefila krize migracni, evropskymi elitami podcefiovana, nebo mozna
nepodceniovana, ale zamérné bagatelizovana.

Vsechny tyto krize maji i pri své odliSnosti mnoho spolecného, a asi i proto jedna plynule stfida

druhou. Je jimi poskytovano stale nové zdiivodnéni pro nezodpovédny aktivismus politickych, medialnich
i intelektualnich elit Evropy a celého Zapadu, pro neponechavani véci jejich samovolném vyvoji a pro
dalSi omezovani lidské svobody a politické demokracie.

Jsme pevné presvédceni, Ze v pripadé soucasné migracni krize nejde pouze o jednu z mnoha

krizi. Probihajici, ale bohuZel jesté ani zdaleka nekulminujici masivni migracni vlna je srovnatelna s
davnymi invazemi ,,barbarskych" naroda do antického svéta. Ty pro tehdejsi Evropu znamenaly dnes
nepredstavitelnou destabilizaci existujicich pomért a tak rozsahly civilizacni a kulturni regres, Ze si jeho
prekonani vyzadalo fadu staleti. Evropa se poté opakované musela branit dalSim podobnym pokustim
(Arabti, Mongolti, Turk() a mnohdy za cenu rozsahlého utrpeni a téZkych ztrat se az dosud vZdy ubranila. I
dnes jde o Fadové srovnatelnou zasadni vyzvu pro budoucnost Evropy (a ¢eského statu).

Na rozdil od minulosti neni bohuzel viibec jasné, zda vtile branit se v dneSni Evropé jesté viibec
existuje (nebot - a v dalS$im to naznaCime - vidime kolem nas i ,,viili" tipIné jinou). Dokonce ani nebyla
obecné prijata teze, Ze je Cemu a proc se branit. A uzZ viibec neni shoda na tom, co by se mélo branit.
Evropa - a hlavné ta jeji ,,integrovana” cast - je prolezla pokryteckym a prekroucenym humanismem a
disledcich sebevraZedné ideologie multikulturalismu a humanrightismu. Ty navadéji miliény lidi k
rezignaci na domov, vlast, narod a stat a k absolutizaci nazoru, Ze migrovat je lidskym pravem (Ze je na
migraci narok a Ze z tohoto naroku automaticky plynou naroky dalsi - vcetné socialniho zabezpeceni
migrantti). V neposledni fadé je Evropa oslabena levicovou socialni utopii, ktera chce z kontinentu



pySného na svou minulost vytvorit nevykonny solidarni socialni stat a z lidi v ném Zijicich zavislé klienty
tohoto socialniho statu.

Specifickou roli v tom vSem hraje mimotradna nezodpovédnost soucasnych evropskych elit, které tyto
ideje - védomé ¢i nevédomé, promyslené ¢i nepromySlené - zastavaji a Siti. Jejich disledky na né a jejich
rodiny zatim v plném rozsahu bezprostredné nedopadaji. Jejich pfedni reprezentanti si navic asi mysli, Ze
na né a jejich potomky nedopadnou viibec, nebot po nich, po jejich éfe, pfijde ona povéstna potopa
(kterou v dnesni dobé asi nezptisobi nadmérné mnoZstvi vody, ale rozzhavené kotle globalniho
oteplovani)

My si luxus takové nezodpovédnosti dovolit nemiizeme, a proto se v této malé kniZce pokusime riizné
aspekty velmi Siroké problematiky migra¢ni krize nastolit a stru¢né rozebrat. Jsme si védomi, Ze ka7dé z
naznaCenych subtémat by vyZadovalo samostatnou knihu, ale domnivame se, Ze nas - jak je uvedeno v
nazvu - ,struCny manual“ (anglicky bychom fekli ,,a pfimer“) vSechny klicové teze formuluje a Ze jisty
prehled o dané problematice dava. Nejde nam o akademicky text, proto se nesnaZime ohromovat spoustou
odkazii na literaturu a na znamé autory. Jde opravdu o ,,stru¢ny manual .

EUROFPE
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1. Migrace jako znamy a trvaly jev vs. letoSni masovy pochod migrantii do Evropy

Lidé se od nepaméti snazi odchazet z krachujicich statd, z nefunk¢nich a nefungujicich zemi, ze

zemi zni¢enych nebo narusenych valkou, ze zemi politické diktatury a zriidnych socidlnich experimentt, ze
zemi zniCenych ¢i zchudlych néjakou prirodni Ci lidskou katastrofou. I my ve stfedni Evropé o tom leccos
vime, i kdyZ Cesi nejsou rekordmany v migrantstvi - jako

jedina zemé stiedni a vychodni Evropy vykazujeme v soucasnosti vice imigrantli neZ migranta.

Lidé odchazeji, neboli migruji jen tehdy, je-li kam a je-li jejich odchod mozny, coz v historii - a

naSe komunisticka zkuSenost to potvrzuje - byvalo spiSe vyjimkou. Lidé i v téZkych a dramatickych
situacich vétSinou ziistavaji ,,doma", snaZi se prezit a povazuji za svou ulohu tragickou domaci situaci
zménit. Oba autori tohoto textu se k tomuto postoji prihlasuji. Proto jsme také nikdy nikam neemigrovali.
Dlouhodobé je to ostatné jediné mozné reSeni. Navic by bylo absurdni rozdélit svét na ispésné a
nedspésné zemeé (a regiony), ty dnes uspésné osidlovat, ty dnes netispéSné opoustét, a tento stav
zakonzervovat navéky. Nastésti to ani nejde. Uspésnost a netispésnost zemi prochazi velkymi vykyvy a to i
v obdobi takového historicky kratkého okamzZiku, jakym je délka lidského Zivota.

Oddélme minulé migrace od té soucasné, nebot’ jde o sice podobné, ale velmi nestejné véci. Napr.



globalni a regionalni centra moci a prosperity byla vZdy v

historii cilem prirozené migrace lidi z blizkého i vzdaleného okoli. Ti tam prichazeli za obchodem nebo
tam nachézeli poptavku po své pracovni sile. Tak tomu bylo v dobéch antického Rima i v novodobé éfe
kolonialnich metropoli. Pro obyvatele byvalych kolonii si ostatné metropole udrzuji atraktivitu i dlouho
po rozkladu ptivodnich kolonialnich FiSi.

Povalecna obnova znicené Evropy a jeji rychle vznikla hospodarska prosperita v nasledujicich dekadach
stimulovaly nikoli ndhodou staly proud migrantti pravé z byvalych kolonii, po jejichZ pracovni sile byla v
zapadni Evropé po dlouhou dobu velka poptavka. Tento proud ekonomicky motivované migrace byl
relativné staly a stabilni a svymi dlisledky zna¢né pozménil - ne vZdy k lepSimu - tvaF zdpadoevropskych
velkomést. Obdobného typuje napf. i dneSni vietnamska a ukrajinska migrace do nasi zemé. (Nechceme
ale radsi predvidat, co by se stalo, kdyby propukla hlubsi a dramatictéjsi krize na Ukrajiné a Ukrajinci by
zacali k nam prichazet v daleko vétSich mnoZstvich - nas predseda vlady je ostatné uz preventivné zve.)

Jiného typuje migrace, k niZ dochazi v zemich postiZenych valeCnymi nebo prirodnimi katastrofami. V
tomto pripadé pohyb osob pres hranice sméfuje vétSinou do bezprostredniho sousedstvi, kde migranti -
zavisli na humanitarni pomoci - setrvavaji jen po nezbytné nutnou dobu, aby se po uklidnéni pomért
vratili domfl.

I takova migrace miva masovy rozsah a i ona byva predmétem pomoci ze strany mezinarodniho
spoleCenstvi a humanitarnich organizaci. Obvykle vSak miva docasny charakter a neni chapana - ani
migranty, ani zemémi poskytujicimi azyl - jako setrvaly jev, jako trvalé prestéhovani se. Ani v pripadé
palestinskych uprchliki, vyhnanych z domovi konfliktem s Izraelem, jichZ jsou po Sesti desitkach let v
uprchlickych taborech na Blizkém vychodé miliony, nepfijala Zadna z hostitelskych zemi koncept, Ze jde o
trvalou migraci.

Migrovat na delSi vzdalenost v minulosti nebyvalo snadné. V souCasnosti, pri existenci moderni dopravni
a komunikacni techniky a pri vySSim vSeobecném bohatstvi i v relativné chudych zemich, je to

daleko snazsi a levnéjsi neZ ve staletich minulych, ale ani to nevysvétluje nahlé zvednuti letoSni masivni
migracni viny, ktera se z tisicli a desetitisicti diive zménila ve statisice a hrozici miliény dnes a hlavné
zitra. Prave tato zména nas zajima.

DnesSni migracni vlna se zdsadné odliSuje od migrace obou predchozich typi. SpiSe neZ jim se podoba
organizovanému stéhovani narodt, jehoZ priciny je tfeba vice hledat v cilové destinaci, tj. Evrop€, nez v
rozharanych pomeérech na Blizkém Ci ne zcela blizkém vychodé (a jihu).

Vyspélé zemé Evropy (snad s vyjimkou Anglie, Francie a Nizozemi) aZ dosud cilem hromadné migrace z
mimoevropskych regionti nebyly. Nebyl k tomu v Evropé vytvaren dostate¢ny prostor. Do letoSka svijj
oficialni postoj k imigraci Evropa, resp. EU, spiSe pritvrzovala a Zadné krize a humanitarni katastrofy na
jinych kontinentech argumentem ke zméné evropské politiky v této véci zaznamenany nebyly. Nevznikl
proto dosud zZadny velky problém tohoto typu. AZ do letoSniho léta zistavali migranti jako celek (nikoli
jednotlivci)

prevazné v regionech, kam geograficky, klimaticky, kulturn€, civilizacné a naboZensky jejich zemé
historicky

pattily a patfi.



Ted nastava zasadni zména — jsme svédky masivniho pochodu migrantti neevropské provenience do
Evropy. Tento jejich pochod, ktery urc¢ité neni nahodnym pohybem navzajem izolovanych jedinct, je v
mnoha ohledech organizovany nebo alespon védomé umoZziiovany a ulehCovany. Je tfeba to netrivializovat
a slova pouZivat opatrné. Nezastavame zjednoduSené a za vlasy pritazené konspiracni teorie. Nemyslime
si, Ze pochod migrantt pfimo organizuji lidé z Bilderbergu, z Davosu, ze spravnich, rad.

svétovych koncernti nebo z amerického State Department. Jisté ho neorganizuje ani dneSni idajny ptivodce
vSeho zla na svété rusky prezident Putin (tAk mocny neni a navic ma z migrant z muslimskych zemi
vzhledem k 20 mili6ntim muslimi v dneSnim Rusku - to je jedna sedmina obyvatel Ruské federace -
docela strach sam).

Dnesni pochod migrantti - nikoli jeho prvotni vykroceni, nybrz jeho mechaniku (dopravni prostredky,
navody migrantlim v rtiznych jazycich, mapy, reklamni letdky o krasném Zivoté v Némecku a dalSich
evropskych zemich) - pfimo organizuji profesionalni (nebo rychle se ucici) prevadéci, lidé Zivici se
Cinnostmi Sedé ¢i Cerné ekonomiky Ci organizovaného zlocinu uz delsi dobu. Ti jsou ak¢ni a reaguji
rychle - mnohokrat rychleji nez staty - na jakékoli podnéty a stimuly, kterymi jsou pro né konec koncti
vZdy jen a jen penize. Ano, prevadécstvi migrantti do Evropy je velky byznys. Je ale také pravdou, jak
argumentujeme dale, Ze vlivna ¢ast evropskych elit toto novodobé stéhovani narodt vita a je pripravena
vyuzit ho ve sviij prospéch. A stoji za jeho prvotnim impulsem.

Prevadécstvi totiZ nemiize vysvétlit vlastni prvotni impuls ke vzedmuti se dneSni migracni viny.
Impuls vznikl jinak. Potencialni migranti v Syrii, Afghanistanu, Somalsku, Iraku, ale ani v Kosovu Ci
Albanii neznaji hloubku pomylenosti evropskych elit, netusi miru jejich multikulturality a milosrdného
pseudohumanismu

(to neznaji ani Evropané, ti maji o svych elitach urcité stale jeSté nepatficné iluze), ale na cosi reagovali.
Asi vnimali signaly z Evropy vychazejici, vSimli si riznych izolovanych vyrokt, uvérili bruselské
propagandé o EU jako ,,zemi zaslibené", slySeli o socialnim raji, kde jsou penize (resp. socialni davky)
volné pro kazdého k dispozici, coZ je ostatné zptisob, jak reagovali pred jednim ¢i dvéma desetiletimi
naSi Romové, kdyzZ putovali do Anglie a Kanady. Nedovedeme si naopak predstavit, Ze by sly3eli o
evropském demografickém problému a Ze by nam ho chtéli dobrovolné prijit pomoci feSit, aby Evropa
nahodou nevymrela.

Korunu vSem témto dlouho vysilanym signaliim nasadily némecké politické Spicky, Angela Merkelova a
Joachim Gauck, ktefi k pochodu migranty pfimo vyzvali, evropsti (bruselsti ¢i s Bruselem

souznéjici) politikové, ktefi svému multikulturalismu a své neldsce k narodnim stattim asi opravdu véri,
papeZ FrantiSek a jeho ,,Halikové", ktefi pokrytecky hlasaji zcela

,2unlimited" milosrdenstvi, a v neposledni fadé evropsti kosmopolitni intelektualové se svym tradi¢nim
zajmem

o vzneSené abstraktni ideje, ale zaroven s totalnim (témeér rousseauovskym) nezajmem o konkrétni lidské
osudy. Hlavni roli v tom vSem nepochybné sehrala ,,matka migranti“, némecka kanclérka, se svym

obamovskym ,,wir schaffen das“.

Ano, pochod migranti do Evropy vyvolala Evropa sama, resp. ti, ktefi se ve své do nebe volajici
nepokore za Evropu vydavaji a ktefi si narokuji, Ze ji reprezentuji.



€O VY TEDA VLASTNE JSTE 2

MIGRANTI, IMIGRANTI, UPRCH-

LiCl, BEZENCI,NEBO JEN
SYRANI 2

Obhajci Ci privrZenci soucasné migrace - ve své uSlechtilosti nebo mozna i ve své hlouposti,
kratkozrakosti, nepredvidavosti disledki - a spolu s nimi i vSichni ti, ktefi jednaji na zakladé své ideové

pomylenosti ¢i bezmyslenkovité poplatnosti zdanlivé vzneSenym idejim a ideologiim, délaji nékolik
zasadnich

metodologickych chyb. Prvni z nich je ta, Ze pouZivaji argumenty platné (nebo aspori diskutovatelné a

uplatnitelné) pro individualni migraci na fenomén masové migrace, ac jsou to dvé koncepcné zcela
odlisné véci. Stejnou chybou je neodliSovani trvalych pristéhovalcti od docasnych azylanti. Takové
rozliSeni se zda byt jasné a jednoduché, ale naSe zkuSenost nam rika, Ze urcité vysvétleni vyZaduje.

ad 1) Individualni migrace je nejenom projevem (Ci prvkem) elementarni lidské svobody, ale i konec
koncti nemalé individudlni odvahy a také jisté dobrodruznosti ¢lovéka, ktery ji podnikd. Ne kazdému je
dana. Byva obvykle dlouhodobé a systematicky pripravovanym Cinem jednotlivce (¢i rodiny). Znamena
individualni vystoupeni clovéka z jedné kulturni, civilizacni, naboZenské entity (i z geograficky,
klimaticky, i jinak daného ramce) s pIlnym védomim migranta, Ze odchazi do jiného svéta, do prostredi,
které pro néj bude cizim, kterému se bude muset ptizptisobit, ve kterém se bude muset asimilovat a
prosadit se. (VCera vecCer jsme byli ve velmi autentické Cinské restauraci v prazskych Kobylisich

svédky toho, Ze déti jiZ velmi asimilovanych ¢inskych majiteld, chodici u nas uz fadu let do ceské
zakladni Skoly, témér neumi Cinsky. CinStina se jim zda téZka a uZ se ji - podle vlastnich slov - nehodlaji
ucit.)

Individualni migrace je obvykle vykrocCenim jinam (nejen v prostoru, ale i ve vlastni hlavé) a je
védomym ponechanim si svého byvalého svéta jako vylucné osobniho aspektu svého nového Zivota.
Migranti jisté mohou (¢i dokonce musi) rezolutné obhajovat symboly svého byvalého svéta pred jejich
znevazovanim a

znesvécovanim ve svété novém, ale nemohou mit sebemensi ambici sviij ptivodni svét, ktery védomé a s
plnym uvédoménim si souvislosti opustili, vnaset do nového prostredi.



Masova migrace je néCim tplné jinym. Masova migrace, které jsme dnes v Evropé svédky, je

neindividualnim, nybrZ davovym, hromadnym, stadnim jevem, v némz se jednotlivec chté nechté
prizptlisobuje jednani svého okoli. Jeho vlastni mySleni ma pfi jeho rozhodovani daleko nizsi vahu neZz pri
migraci indivi

dualni. Pfevazuje kolektivni atmosféra velici k odchodu do jiného, snad lepsiho - ve smyslu bohatSiho a
méné nebezpecného - svéta, ale je to atmosféra odchodu, ktery je doprovazen ambici maximum svého
starého svéta, svého dosavadniho chovani, svého stylu Zivota si vzit sebou a Zit v ném i nadale.

Cilem tedy neni asimilovat se, cilem je obrnit se ve svém ptivodnim svété a zptisobu Zivota, i

kdyZ prestéhovanym do jiného prostiedi. Z toho nového si chtéji pro sebe brat jen to vyhodné. Masova
migrace je sice i tak pro migranty nesmirné riskantnim Cinem, ale jeji masovost posouva uplné nékam
jinam aspekt individualni odvahy, ktera je nezbytna pti migraci individualni.

N e s

promySleny zamér sviij ptivodni svét expandovat do svéta nového a postupné tento svét pretvaret k obrazu
svému. Toto pretvareni sice nemusi byt primarnim zamérem kazdého prostého migranta, ale jisté ho maji
v umyslu na migraci napojeni politic¢ti ¢i naboZensti aktivisté svéta, odkud se migruje. Ted radsi ani
nemluvime o

imigrantech s evidentnimi nasilnymi, ni¢ivymi, teroristickymi umysly a pripravenymi plany.

Trvame i na tom, Ze aspekt milosrdenstvi viici individudlnimu utrpeni migranta ma smysl pouze pri
migraci individualni. Chovani davu, masy, si stejné pohledy (a ohledy) od zemi a jejich obyvatel, kam
migranti proudi, nezaslouzi. Je asi tfeba zopakovat, Ze mluvime o masové migraci, tedy o pohybu statisicti
¢i miliond lidi. (Mimochodem, v Evropé ted’ v televiznich zabérech dominuje pohled na ,,cestovni"
utrpeni migranta, které si sam zpiisobil svym vydanim se na pochod, nikoli jeho ptivodni utrpeni ,,doma".
Tamito totiZ Casto byva pouze nespokojenost s dosavadnim Zivotem, ktera se Spatné televizni kamerou
zachycuje, nikoli ,,utrpeni" v ptivodnim slova smyslu.)

ad 2) Je zde v3ak nejen dichotomie individualni vs. masovy, ale i dichotomie trvaly vs. docasny.
Vsimnéme si toho, Ze se od prvni chvile o subjektech soucasné

migracni vlny hovori jako o ptistéhovalcich - tj. explicitné ¢i implicitné se predpoklada, Ze ti lidé v
Evropé dlouhodobé zlistanou. Presto je politiky a tirady cely souCasny migracni problém interpretovan a
pravé posuzovan jako problém azylovy. To nedava smysl.

Azyl znamena poskytnuti docasného utocisté clovéku prchajicimu pred ohroZenim Zivota €i politickym
pronasledovanim. Je to institut vyrazné individualizovany, cilici na jednotlivce, jeho Zivotni pribéh a
zachranu. PouZitim nasi politicky korektni, pravdolaskovské terminologie jde o pomoc ,,Clovéku v tisni".
Evropa ma vSak dnes co do ¢inéni s problémem zcela jiné povahy. Je konfrontovana se stéhovanim
narodi, s masovou migraci, u niZ jsou individualni pribéhy jednotlivych zrnicek této lidské feky zcela
nepodstatné. Pomahat ,,narodu v tisni“ nelze stejnymi prostredky jako ,,Clovéku v tisni".

Pravé o pomoc narodu v tisni se vSak evropsti politikové pokousSeji a divi se, Ze v tomto pripadé
mechanismy azylové politiky nefunguji. Mélo by se jim jasné



a diirazné Fici, Ze tyto mechanismy fungovat nemohou a Ze fungovat nebudou ani tehdy, kdyz se azylova
politika prenese - od s bruselskymi lidry tdajné

nekooperujicich narodnich statti - na ,,evropskou", presnéji bruselskou uroven, jak o to ,,velci Evropané"
usiluji. ,,Narod v tisni" prinasi rizika zcela jiného druhu. Vyvolava pro migranty prijimajici zemé rizika
bezpecnostni, ekonomicka, integracni, rizika hluboké destabilizace a predstavuje vaznou vyzvu pro
zachranu evropskeé spolecnosti. Tato vyzva je vSak dnes, zda se, u evropskych elit zcela na okraji jejich
zajmu a pozornosti.

Zbabéle a faleSné se od prvni chvile masové migrace na nejvyssi politické trovni EU i evropskych
velmoci hovori o jediné véci - jak migranty redistribuovat po celé EU. Nikoliv o tom, jak migraci zastavit
- dodnes pro to efektivné neudélal kromé Mad'arska nikdo viibec nic -ale jak ji prerozdélit. Pferozdéleni
je prioritou Cislo jedna, migrace sama jakoby nevadi. (Nevadi ani zjevny rozpor s lidskymi pravy
azylantii nucenych EU kvotami Zit tam, kde Zit nechtéji, ani rozpor s konceptem - uz tak zpochybnéné -
zbytkové statni suverenity clenskych zemi EU, jeZ maji byt zbaveny prava kontrolovat, kdo na jejich tizemi
miiZe, ¢i nemiiZe Zit)

Tisice a statisice migrant budou pro kazdou zemi ohromnym bfemenem a rizikovym faktorem
destabilizujicim domaci poméry. Bagatelizace masové

migrace je postoj vzhledem k dosavadni evropské praxi

naprosto nelogicky. Dnes samovolné vznikla volnost

pristupu do Evropy je zcela absurdni.

Cela EU byla aZ dosud budovana jako elitni klub s nesmirné restriktivnim pravem vstupu a
samotny schengensky systém byl na konceptu

nepropustnosti vnéjsich hranic vyslovné zaloZen. V naSem i mezinarodnim pravu je proto zakotvena cela
Skala opatreni, ktera maji ilegalnimu pristéhovalectvi zamezit. Naprosto samovolné provedeny prevrat
postoju

- tiché, témér totalni otevieni hranic pro migranty a faktické zruSeni Schengenu v jeho dosavadni
podobé

- nelze vysvétlit nahlym zachvatem altruismu a 1asky k bliznim u kanclérky Merkelové a jejich
evropskych kolegii. Musi jit - uni i u ostatnich ,,velkych" Evropant -

o zasadni strategicky posun, jehoZ smysl a zamér nam neprozrazuji.

Média nam namisto toho vypravéji srdceryvné pribéhy o zlych paseracich, ktefi toto stéhovani narodt
udajné organizuji. Ve skutecnosti vSak jde o organizovany transfer statisicii lidi z uteCeneckych tabort v
Turecku - pres hranice osmi statii - do Némecka, ktery je bez tizké soucinnosti vlad vSech téchto

zemi neproveditelny. Tzv. hrani¢ni kontroly jsou smésné, kdyz prakticky vSichni migranti zatim uspéli
dojit aZ do Némecka. Z Turecka na fecké ostrovy denné priplouvaji tisice lidi a nikdo s tim za Ctyri
meésice, co akutni krize trva, nejen nic neud€lal, ale ani nic udélat nechtél.



CoZ nasvédcuje tomu, Ze si ,,Evropa" v podani A. Merkelové a J. C. Junckera migraci preje, Ze snahy o
jeji zastaveni pouze predstira a Ze se snaZi na evropsky kontinent z Blizkého vychodu a z dalSich
regiond, odkud dneSni migranti prichazeji, presunout maximum ,novych" Evropant. Odkud pfichazeji a
jak moc jsou

tito lidé rozdilni od evropské kultury a civilizace, zda se, tito politikové viibec neberou v potaz.
Neni moZné nepoznamenat, Ze se tak déje nikoli zménou imigracni legislativy, ale toleranci

porusovani této legislativy. Na jeji zménu by byl totiZ potfebny politicky mandat, ktery dneSni evropsti
politikové nemaji a obavaji se, Ze ho nemaji Sanci ziskat.

PROSIM VAS.
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3. Mimoevropskeé predpoklady a souvislosti
vzniku dnesni evropské migracni krize

Soucasna vina masové migrace do Evropy by nemohla nastat, kdyby neexistoval jeji uz dlouho
pripravovany zdroj. Ten byl vytvoren relativné netispéSnym - ve srovnani s jinymi regiony svéta -
politickym, ekonomickym i socialnim vyvojem zemi Blizkého a Stredniho vychodu na strané jedné a
vale¢nymi konflikty vyvolanymi v tomto regionu Zapadem v priibéhu poslednich dvou

dekad na strané druhé. Ten prvni diivod ptisobil pomalu a dlouhodobé, ten druhy znamenal prudky a
rychly posun situace v regionu. Ten prvni bezprostredné nikdo nezavinil, ten druhy asi ano.

Muslimsky svét, predevsim jeho arabska Cast, je regionem, ktery v soucasné ére zrychlujici se

globalizace evidentné ztraci. Cas prokazal, Ze neni schopen mobilizovat své vlastni vnitfni sily, op¥it se o
svijj specificky a v mnohém unikatni potencidl, navazat na své tradice a minulost a vytvorit novodobé
spoleCenské mechanismy, které by umoznily nastartovani takového presvédcivého ekonomického rozvoje,
jaky se v poslednim ptilstoleti podaril v zemich Dalného vychodu ¢i jihovychodni a jizni Asie. Pri¢iny
nepriznivého vyvoje arabskych zemi jsou systémové a natolik komplexni, Ze jejich podrobna diskuse
presahuje zamér nasSeho kratkého textu, ktery neni o arabském svét€, ale o nas. U nékterych z nich se vSak
alespon strucné zastavime.

Vynechame-li znamé, a v tomto regionu uZ dlouhou dobu existujici naboZenské antagonismy, které
nedavny pokus o export demokracie do tohoto regionu jen zesilil, arabské zemé v soucasnosti
charakterizuje

* mimoradné silna a trvala populacni exploze;
» uzdlouha desetileti pretrvavajici pfima i nepfima ekonomicka zavislost na exportu ropy a plynu;

» nizka atraktivita valkami destabilizovaného a naboZenskymi strety provazeného regionu pro zahranicni
investice a

* v neposledni fadé netispésné pokusy o transformaci tamni spolecnosti, které misto priblizovani se
vyspélému svétu vedou ke stale vice nepratelskému odmitani Zapadu a k beznadéjnému hledani cesty
vpred v navratu k agresivné pojatému naboZenstvi.

Tomu vSemu pridava mimoradné vybusSnou dimenzi uz vice neZ piil stoleti existujici arabsko-izraelsky
konflikt, ktery predstavuje trvaly zdroj napéti, nasili a frustrace a provazi ho zasahovani velmoci do
tohoto regionu. VSechny dalsi konflikty, které se v ném odehravaji, v sobé nesou viditelnou ¢i skrytou
vazbu na tento primarni konflikt. Jsou jim i zesilovany a bez jeho

vyreSeni maji jen malou Sanci na ukonCeni. Neochota Izraele i Arabti dosahnout skute¢ného miru a z
toho vyplyvajici zajem obou stran konfliktu na udrZovani trvalého vzajemného ohrozovani se a
nepratelstvi vytvareji atmosféru permanentnich politickych intrik, mocenskych manévri a snah vSemi
zplisoby eliminovat ¢i oslabit své nepratele. Tim vyvolané zavody ve zbrojeni a nikdy nekoncici zasahy
velmoci jsou dalSim



destabilizacnim faktorem.

Byla-li druha polovina 20. stoleti charakterizovana nastupem ze Zapadu exportovanych ideologii
nacionalismu a socialismu, od nichz si tehdejsi blizkovychodni elity slibovaly recept na prekonani
spoleCenské a ekonomické zaostalosti, pak zmény mocenské rovnovahy, které nastaly po padu komunismu,
obratily snahy téchto elit o hledani inspirace zpatky k islamu. Prispiva k tomu skutecnost, Ze je hlavni
ropné bohatstvi soustredéno v rukou fundamentalistickych monarchii Arabského poloostrova, které ho
vyuzivaji k Siteni, celosvétové propagaci a podpore islamistickych ideji a hnuti. Tento neblahy vyvoj ma
za nasledek obnoveni starych

konfesijnich

antagonismi, protizapadni orientaci vefejnosti, islamisticky terorismus a celkové bezperspektivni hledani
odpovédi na praktické otazky dneSka v davné minulosti.

Rozmachu islamismu v arabském regionu velmi napomohla agresivni politika Zapadu, ktery v

pocitu triumfu po vitézstvi ve studené valce v podstaté prevzal ptivodné komunistickou ideu o potiebé
nasilné revolucni zmény svéta k lepSimu a vybral si k jejimu uskutecnéni praveé Blizky a Stfedni vychod.
Byla-li intervence v Afghanistanu primarné vyvolana bojem proti izolované a tehdy extrémni verzi
islamistického terorismu, invaze do Iraku jiZ byla oteviené deklarovanym pokusem vojenskou intervenci
vytvorit v arabském svété rezim liberalni demokracie a nasledné pak jeho uspésnym prikladem zménit
cely region.

K proméné regionu skutec¢né doslo, ale k horSimu. Permanentni valka - jak proti zdpadnim okupantim, tak
obcCanska valka mezi naboZenskymi a etnickymi komunitami - se stala neSt'astnou charakteristikou
nejenom Iraku, ale o dekddu pozdéji v diisledku tzv. Arabského jara i osudem mnoha dalSich zemi -
Tuniska, Libye, Jemenu, ¢asteCné Egypta a predevsim Syrie. TotéZ plati o Afghanistanu, Stdanu,
Somalsku a nékterych dalSich zemich.

Zapadni pokus o vyvoz demokracie na Blizky a Stfedni vychod evidentné zkrachoval. Diikazem je to, Ze
se dnes otevrené hovori o potfebé uplného prepsani Ci prekresleni politické mapy regionu

podle naboZenského kliCe, coZ urcité neni chténym produktem Zapadem predpokladaného ,,vitézstvi"
demokracie a lidskych prav v arabském svéte.

V dtsledku zcela netspésného vyvoje se na Blizkém a Stfednim vychodé k miliéntim Palestincti
vyhnanych ze svych domovti pred témér 70 lety arabsko-izraelskymi valkami pridaly nové miliony lidi
prchajici pred syrskou a irackou obcanskou valkou. Zhruba 4 milidny jsou jich uz nékolik let v taborech v
Turecku; Jordansku a Libanonu a pribyvaji miliony dalsi. Hostitelské zemé jsou

migracni vinou destabilizovany a aZ dosud nesou samy zna¢né naklady na zaopatieni migranta.

Do zahdjeni soucasného masivniho pochodu migranti do Evropy vSak tomu nikdo z vrcholnych
evropskych ¢i svétovych politikli nevénoval sebemensi pozornost. VSe se zménilo aZ letoSnim pfichodem
prvnich velkych skupin migrantii do Evropy. AZ v tomto okamzZiku zacal byt migracni problém - diky tlaku
evropské vefejnosti - bran na védomi. Brat na védomi vak neznamena fesit. Zadné feSeni a7 dosud
politici nehledaji. Hlasaji pouze pasivni prizptisobovani se jeho prvotnim, zatim pomérné snadno
zvladnutelnym privodnim jeviim. Skutecné problémy teprve nastanou.
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4. Dne$ni pfesun migrantti do Evropy je - jak svou pri¢inou, tak svymi dopady - evropskym problémem,
nikoli problémem Blizkého vychodu ¢i severni Afriky

Neékteri lidé unas a v celé Evropé se zlobi na
migranty, zlobi se na zemé, odkud ilegalni migranti
prichazeji, a zlobi se na relativné klidné a prosperujici
staty v jejich okoli, které si migrarity laskyplné
nenechavaji

a bez vlastni angaZovanosti je co nejrychleji predavaji dale. To je mylny a navic zcela neproduktivni
pohled. Zlobme se hlavné na sebe samotné. PomiiZzeme-li si ekonomickou terminologii, pak miizeme fici,
Ze rozbité, nefunkcni, valcici zemé nepredstavuji nic vice, neZ ,,pouhy” latentni reservoar migrantt neboli
potencial vzniku nabidky migrantti. Ekonomové vSak védi, Ze nabidka sama o sobé nestac¢i. Po migrantech,
aby mohli migrovat, musi byt i poptavka. Poptavku dnes zajiSt'uje Evropska unie, jakkoli se to bude -
resp. jeji predstavitelé - snaZit popirat.

Evropa prostrednictvim EU vyslala do svéta signal, Ze je néco takového jako masova migrace mozné, a to
- jak se ukazalo - k nastartovani pochodu migrantti stacilo. Byla to ona povéstna jiskiicka, ktera zazehne
pozar. EU tim nevyvolala Zadny problém v zemich, odkud migranti prichazeji, ale vyvolala tim svijj
vlastni problém. Tim problémem je - v kratkodobém a strednédobém pohledu - nakladnost starani se o
migranty a - v dlouhodobém pohledu - ni¢ivy spolecensky destabilizacni dopad absorpce tak velké

masy migranti. Ano, je tfeba mluvit o problému jejich absorpce, o schopnosti ¢i neschopnosti Evropy
(ted nemluvime o ochoté ¢i neochoté) miliony migranti absorbovat. Shodou okolnosti, v okamziku, kdy
dokoncujeme tento text (6. listopadu 2015), byla vydana zprava, Ze Evropska komise odhaduje na rok
2016 tfi miliony migrantt. Pro porovnani - v roce 2014 jich bylo necelych 300 tisic a letos se jich
oCekava milion.

Prvni a okamZitou tlohou je pokryt pfimé naklady na umoznéni elementarniho Zivota migrant v zemich,
do nichz pristéhovalci prichazeji. Pfi plathosti Schengenu je to koneckoncti cela schengenska oblast EU
bez ohledu na to, jestli migranti uspokoji ¢i neuspokoji své preference ohledné toho, kam ptivodné chtéli
jit. Bud’ se budou v ramci celé Evropy pohybovat samovolné, dobrovolné a Zivelné, nebo k tomu

budou drady Evropské unie donuceni (v ramci tzv. evropskeé solidarity, ktera je - se solidaritou nic



spolecného nemajicim - bezskrupul6znim chovanim evropskych elit. Ty za nas a udajné nasSim jménem i
touto cestou ,,planuji"” a vlastné uz i uskuteCnuji novy evropsky svét, viz cast 5).

I kdyZ dnes do Evropy prichazejici migranti ani zdaleka nejsou témi nejchudSimi Ci nej ohroZenéjSimi
obyvateli svych ptivodnich ,failed States“, na béZzny a delSi dobu trvajici Zivot v Evropé finan¢ni
prostiedky nemaji. Stejné tak je ziejmé, Ze jejich okamZita masova zaméstnatelnost je pouhym utopickym
snénim evropskych naivnich multikulturalisti. Po dlouhou dobu budou pfistéhovalci odkazani na Stédrost
evropského socialniho systému, coZ bude na makrotrovni vyZadovat nezanedbatelné, mnohamiliardové
castky. Ty budou zvySovat jiZ tak vysoké zadluZeni dlouhodobé na dluh Zijicich, navic jiZ dlouho
ekonomicky stagnujicich a na misté preSlapujicich - a proto proti zbytku svéta zaostavajicich -
evropskych statii. Pfi pravdépodobné prosaditelnosti navrhi, dnes stale silnéji se ozyvajicich z jadra EU,
garantovat vSude v Evropé vSem migrantiim stejné socialni davky, nastane zasadni finan¢ni i ,,moralni*
problém pro chudsi staty EU. V nich hrozi, Ze socialni davky budou vyssi neZ starobni diichody,
minimalni mzda a rodinny pfijem na hlavu, ktery maji pro svtij Zivot k dispozici miliény normalnich
obcant téchto zemi.

Jest€ daleko vétSim - i kdyZ ne tak jednoduSe Ciselné vyjadritelnym - problémem bude dopad tak

velkého poc¢tu migrantti na koherenci evropské spolecnosti, na atmosféru v Evropé, na pocit bezpecnosti
domova, na Zivotni i existencialni jistoty miliéni ,,starych® Evropant. Dojde k naruSeni tradi¢nich hodnot
a obycejt lidi Zijicich v Evropé a - nebojme se to Fici - ke vzniku a Sifeni normalniho lidského strachu,
ktery se v téchto mésicich stava nepopiratelnym faktem dnesni Evropy. Kazdy z nas obavy lidi v tomto
sméru dnes a denné slysi. Mnozi ,,velci“ Evropané, zejména ti v Bruselu, Berliné nebo v PariZi, pravé
strach straslivé podcenuji. Je to od nich neomluvitelna a neodpustitelna nedbalost a nezodpovédnost
(presnéji Feceno hloupost), nebo je to jejich vécny omyl? Je to jejich vira v moZnost efektivni (a rychlé)
prevychovy, v moc manipulace lidskych bytosti, v silu indoktrinace lidi pro né cizimi ideologiemi? Je to
od nich vira v moznost stvoreni nového clovéka a spolu s nim i nové Evropy?

Predstavy tohoto typu povaZzujeme za détinské iluze, které jsou v naprostém rozporu s dosavadni
zkuSenosti

Evropy s migraci ze stredozemniho prostoru, severni Afriky a Blizkého vychodu v obdobi po II. svétové
valce. Jsou v rozporu s realitou opakované vznikajicich ohnisek nepokojti a stretli s policii v fadé
evropskych zemi, zejména ve Francii, se vznikem ghett v mnoha zapadoevropskych méstech, které jsou ve
své podstaté ,,neevropskymi“ uzavienymi komunitami jiného svéta, se zapalovanim tisicti aut, obchodti a
azylovych domii (j v Némecku), atd. Vysledkem masové migrace bude vychyleni dosavadni evropské
spolecenské stability a rovnovahy. K autentické asimilaci migrant v poslednim ptlstoleti téméf
nedochéazelo. MiiZze nékdo dnesSni zkuSenosti popirat a zatvrzele ,,snit“ o tom, Ze to v budoucnu - s
migranty ze Syrie, Afghanistanu, Somalska Ci dalSich zemi - bude néjak zazracné jiné nez dosud? Opravdu
si to pani Merkelova a pan Juncker mysli a sazeji na to? Tomu se snad ani neda vérit.

Je zcela evidentni, Ze vznikne velky problém, problém Evropy, ktery povaZujeme za vazny, protoZe o
Evropu nam jde, ale nastane i novy problém Evropské unie, o kterou nam jde jiZ méné a se kterou se
daleko

méné identifikujeme. EU si vymyslela a prosadila spoustu véci, dominantni z toho jsou Schengen a euro, a
témi znemoZznuje, aby se s migraci individualné vyrovnavaly jednotlivé evropské zemé podle svého,
podle svych kritérii. Kviili této politice EU budou mezi ¢lenskymi staty vyvolavany nové strety a uvnitt
Evropy vzniknou nové Sramy. Strety na hranicich, stavby plotti s Ziletkovym ostnatym dratem, ruSeni



vlakovych spoji mezi zemémi ¢i vzadjemné vyhrozovani si predsedt vlad a ministr(i vnitra jsou toho
naznakem.

Evropa a Evropska unie si vytvorily - svou vlastni vinou, i kdyZ vice vinou svych politiki a

atmosféru urcujicich médii a verejnych celebrit neZ vinou béZnych obcanti - velky problém. Pro zemé a
regiony, odkud se emigruje, bezprostfedné Zadny novy problém nevznikne (ten tam je i bez masové
migrace), aC ubytek obyvatel v nich Zadnym pozitivnim reSenim také nebude. Dlouhodobé€ je masova
ztrata obyvatel v jakékoli zemi regresem a podvazuje moZnosti jejiho pozitivniho vyvoje.

—"F
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5. Iniciace masové migrace evropskymi elitami je soucasti jejich projektu nové budoucnosti Evropy

Pozoruhodné na dneSni evropské migracni krizi je i to, Ze se od svého pocatku - na prvni pohled zcela
nepripravené a neplanované - stala v ramci Evropy predmétem zasadniho ideového stretu. Vyhruzky a
urazky jeho podstatu zatemnuji. Bylo by tfeba na obou stranach dnesSniho velmi antagonistického
diskusniho

spektra tento stfet prijmout a priznat. Neni to spor altruismu a xenofobie.

Drtiva cCast evropskych elit, predstavujicich evropsky politicky a medialni mainstream, tento stret neni
ochotna interpretovat jako ideovy, svétonazorovy. Vidi ho jako stfet dobra (to jsou oni) a zla (to jsme
my). Ponékud neCekané a siln€ji, neZ jsme Cekali, predvedla, Ze chape masovou migraci do Evropy
pozitivné, Ze ji chape jako vhodnou prileZitost pro vlastni

sebeprezentaci a jako vhodnou prileZitost ke zméné evropského statu quo. Proto ji vita. Proto se nesnaZzi ji
ani zmirnovat, ani ji klast néjaké skutecné prekazky.

Dnesni evropsky politicky mainstream, jejZ svou osobou primo symbolizuje kanclérka Merkelova,
zahrnujici reprezentanty stran nachazejicich se politicky jak nalevo, tak napravo od jakéhosi pomyslného
stredu, je zaloZen na levicovém pokrokarstvi, na rozsahlém etatismu, na statnim patemalismu, na zeleném
dirigismu

a na velmi extenzivnim socidlnim inZenyrstvi. To vSechno prorostlo evropskou politikou napri¢ vSemi

mainstreamovymi politickymi stranami. Mezi krest'anskymi demokraty, socialisty, zelenymi a
anarchistickymi aktivisty nejsou v tomto ohledu Zadné velké rozdily. Rozdily jsou v rétorice, nikoli v



podstaté.

Je priznacné, Ze dnes dominantni nazor politického mainstreamu nachazi v otazce masové migrace v
jednotlivych evropskych zemich jen malou oporu ve vefejném minéni. VétSina verejnosti se nakladl a
disledkii masové imigrace obava, nema s podobnymi, byt’ vyrazné menSimi predchozimi

migracnimi vilnami Zadnou dobrou zkuSenost, nesdili ideologii multikulturalismu a nevéri v ochotu a
schopnost

imigranti integrovat se do evropské spolecnosti. Nazor evidentni vétSiny obcant, ktery je od ndzoru
elit tolik vzdalen, je témito elitami ve vefejném prostoru stigmatizovan jako xenofobni, extrémisticky,
rasisticky, ne-li faSisticky. Je zesméSnovan a vykazovan ze slusné debaty. Oteviené jej zastavat na
politické scéné si dovoli pouze mimoradné stateCni jedinci, nesystémové strany nebo silni narodni lidri,
schopni ustat dehonestacni kampané.

Migracni krize se stava katalyzatorem redefinice a reorientace evropskeé politické scény a témto jizZ
delsi dobu probihajicim procestim dava novy rozmér a novou dynamiku. Ukazuje se, Ze se postoj k
migraci v mnohém kryje s postojem k dalSim tématiim evropské nové levice, jakymi jsou zelena politika
vCetné boje proti klimatické zméné, genderova politika a pokrokarsky socialné-inZenyrsky evropeismus.
Pokud se dosavadni nazory a postoje rychle nezméni, pokud se nepokusi evropské elity vyslySet nazory
obcanti, vyvola dnes predvadény priklon vétSiny soucasného evropského establishmentu k proimigracni
politice zasadni posun na politické scéné jednotlivych ¢lenskych zemi EU. Prijdou jini politikové a jiné
politickeé strany.

Tim to ale neskonCi. Proimigra¢ni mainstream ma pod vlivem multikulturni ideologie jeSté daleko
vétSi ambice. Doufa totiZ v to, Ceho my se obavame, Ze ptiliv miliénii neevropskych migrantti a jejich
prerozdéleni a usidleni nap¥i¢ Evropou Evropu zdsadné zméni. Ze zméni jak etnické sloZeni, tak
spoleCenské poméry v jednotlivych evropskych zemich. A Ze to bude dobre.

Presné to si evropské multikulturni elity bohuZel ve své kratkozrakosti preji. Averze k evropskym
narodiim a narodnim statim dosahla u této nadnarodni a kosmopolitni evropské elity nového, drive
netuSeného rozméru. Tito lidé pochopili, Ze se narodni staty - a jejich parlamentni demokracie - staly
neprekonatelnou prekazkou pro realizaci jejich velkych vizi nové Evropy a globalniho vladnuti.
Rozhodujici a stale vice radikalni exponenti téchto vizi pochopili, Ze vytvoreni nového Clovéka - odvéky
sen vSech evropskych

pokrokari - nelze dosahnout uvniti omezenych narodnich hranic a s nic nového vytvaret nechtéjicimi
narodnimi spoleCenstvimi.

Narodni staty (nebo na bazi vétSinového naroda vytvorené staty) svou samotnou existenci brani

udajné vzneSenému cili, za néjZ tyto elity povazuji sjednoceni Evropy, jeji unifikaci, ne-li
zglajchSaltovani. V dosavadni Evropé stale jeSté existujicich narodnich stat podle nich chybi potfebna
solidarita a ochota sdilet naklady spolecné budoucnosti. Ty budou vyZadovat vysoky stupen
vnitroevropského prerozdélovani, tedy

tzv. solidarity. Autenticka solidarita zatim neexistuje (solidarizuji se pouze tyto elity - za naSe penize) a
my si myslime, Ze v rozsahu, jaky si evropské elity preji, existovat nema a ani nebude.

Ze vSech téchto dlivodi je zamérem evropskych elit narodni struktury rozbit, naredit, konfrontovat je s



jinym svétem, ktery migranti - bez vztahu a vazeb k té evropské zemi, v niZ budou usazeni - prinesou. Tyto
elity nejsou ochotné Cekat, a7 ¢i zda se globlni &i evropsky homogenni ,,lid" pomalym postupnym
miSenim a sriistanim eventualné vytvori. PovaZzuji za nezbytné ,,déjinnému pokroku" napomoci masovou
imigraci.

Tento jejich zameér je Siroké verejnosti obtiZzné sd€litelny a byl by pro ni v oteviené priznané podobé
evidentné neprijatelny. Ale stejn€ tak, jako nikdo nikdy evropskeé verejnosti nepredloZil k vazné diskusi
cil, k némuZz ma evropska integrace uz od 50. let sméfovat (a vytvareni evropského superstatu proto
probiha bez mandatu salamovou metou postupnych kroki a cestou krizi iidajné si vzdy vynucujicich ,,vice
Evropy"), tak

i nova ,,evropska migracni politika®“ nepotfebuje podle svych zastancti nadbytek zbyte¢né otevienosti
VUcCi verejnosti. Lidé v Evropé nemusi vSechno védét. Evropskeé elity povazuji masovou imigraci pro
budoucnost evropského projektu za potfebnou - proto je tfeba ji nebranit. Bojovat proti ni se smi pouze
rétoricky nebo jen v momentu nadmérného odporu domaciho obyvatelstva.

Argumentace, kterou evropsky politicky mainstream voli k ,,provalcovani® cesty do Evropy milionim

migrantti, je zaloZena na agresivnim, politicky korektnim, ale naprosto pokryteckém populismu,
pohrdajicim paméti a inteligenci verejnosti. Pfedni evropsti politikové predstiraji, Ze pravé od ted’ je pro
né absolutné nesnesitelnou predstavou, Ze nékdo na svété trpi. Proto i pro vSechny Evropany musi podle
nich pomoc trpicim kdekoliv na svété byt povinnosti.

Politici, ktefi aZ dosud bez mrknuti oka vedli valky, dodavali zbran€, uvalovali embarga, a ktefi dlouha
desetileti bez skutecného zajmu prihliZeli znicenym

osudim statisicti lidi prchajicich pred disledky i padni politiky, ted’ poZaduji po vlastnich aby se
rozdélili o své prostredky s predem neznamym I poctem migrantd, ktefi se - vyzvani zdanlivé nezndmo
I ¢im a kym - nahle a soucasné zvedli z rtiznych mist I svéta, prchajice, a to jen v nékterych pripadech,
pred I valeCnym utrpenim. To obcané zemi EU nemohou akceptovat.

0.K. PRIIIMAME KviTyu 3800
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6. Potrebuje Evropa migranty z jinych svéti? A
potirebuje je viibec?

Lidsky rozum a lidska zkuSenost fikaji, Ze mezikontinentalni migrace - kamkoli jinam neZ do prazdnych
nebo témér prazdnych prostort (4 la migrace v minulych staletich do témér pusté Ameriky) - je
nepatficna a neprirozena. V kazdém pripadé je historicky zcela vyjimecna.
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nabizi prijemné a urcité obohacujici rozSiteni typi restauraci a cizokrajnych kuchyni, nebo nez jen té, pri
niZ migranti prijimaji postaveni vykonavateli extrémné podradnych praci, které ve ,,vyspélejsich",
socialné nadvybavenych spolecnostech nechce nikdo délat. V dneSni Evropé obhajci masové migrace pro
jeji ospravedlnéni pouZivaji dva jiné, idajné racionalni argumenty:

a) Evropa ma nedostatek pracovnich sil a
b) Evropa vymira a ma demograficky problém. Ani o jednom nejsme presvédceni.

Ad a) Je evidentni, Ze EU v souCasnosti vykazuje -z historického hlediska - nadpriimérnou nezaméstnanost
(nezaméstnanych je v ni podle poslednich statistickych dat zhruba 23 miliont lidi, cozZ je 10% z
celkového rezervoaru pracovnich sil). Kazdému premyslejicimu clovéku proto snad musi byt ziejmé, Ze v
absolutnim pohledu je disponibilnich pracovnich sil v EU dost. Cisla nezaméstnanych jsou vysoka i
presto, Ze mnoho Evropanii z kategorie statisticky sledovanych pracovnich sil

z vlastni vile ,,vystupuje". Soudobé pseudohumanistické ideologie fadé téchto lidi totiZ nabizeji lakavy
vyklad, Ze se pracovat nemusi a Ze lidé mohou z kategorie pracovnich sil dobrovolné a zcela legitimné
vystoupit. Nabizeji jim jiné zdroje finan¢nich prostfedkii neZ praci (nebo nez skute¢nou praci).

V Evropé z hlediska zaméstnanosti existuje vylucné strukturalni problém. Namlsana, nadvzdélana (i kdyz
by bylo presnéjsi Fici vice let ve Skolach - bez sebemensiho pozitivniho efektu ohledné vzdélanosti -
travici), ,,open air acitivities" milujici, ale ,,open air praci" odmitajici, vysokymi socialnimi davkami
demotivovana, modnimi hesly o budoucich progresivnich trendech (vzdélanostni, informacni, atd.)
evropské spolecnosti a ekonomiky na scesti svedena potencialni pracovni sila nékteré profese vykonavat
prosté nechce. A to i presto, Ze napr. na jihu Evropy vice neZ 50% mladych lidi - vypadajicich velmi
podobné jako dneSni migranti - nemiiZe najit praci (nebo ji spiSe dokonce ani nehleda).

Na prekonavani strukturalni nerovnovahy na trhu prace byla od konce padesatych a pocatku Sedesatych let
zaloZena migrace Turki (pfevazné do Némecka) a Severoafricant (prevazné do Francie). Svébytna

byla situace ve Velké Britanii i v zemich Beneluxu. Tehdy poptavka tohoto typu v Evropé skutecné
existovala. Existuje i dnes? Trefuje se kvalifikace dneSnich migrantti

do volnych mist v Evropé? Na zakladé dostupnych dat a evidenci mame obavu, Ze tomu tak neni. V
minulosti ¢asto, ne vZdy, prichazely ochotné pracovni sily, ted’ prichazi nékdo jiny. Tento argument -
argument reSit strukturalni nezaméstnanost migraci - proto nemiiZe obstat.

Ad b) Podobné otazniky mame nad druhou cestou obhajoby masové migrace. Je evidentni, Ze Evropa v
poslednich desetiletich vykazuje k nule se bliZici populacni rist. Mluvi se o tom, Ze Celi



,demografickému problému" a Ze potfebuje své pocty obyvatel doplnit dosidlovanim ze zahranici. Zni to
zdanlivé rozumné, nebot’ fakt minimalniho populac¢niho ristu a fakt starnuti evropského obyvatelstva
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Slovu demograficky problém - jakkoli je velmi Casto vSude moZné lehkomysIné a populisticky
rozehravano -malo rozumime. Starnuti evropského obyvatelstva urcité nastava, jeho vymirani nikoli.
Vznika-li néjaky akutni a skute¢né varovny demograficky problém, pak je zptisoben nikoli ,,demografii®,
ale ideologiemi uto¢icimi na rodinu a prirozené odliSnosti muzii a Zen, ideologiemi bojujicimi za
emancipaci a proti udajné diskriminaci Zen, ideologiemi blokujicimi vétSi pocCet déti v rodiné blabolenim
o genderové rovnosti, atd. To se imigraci vyreSit neda.

Evropa ve skutecnosti Zadnym nedostatkem lidi netrpi. Zejména, a to velmi rezolutné, odmitame
myslenku, Ze existuje jakysi predem dany a predem znamy pocet obyvatel, ktery by mél na naSem
kontinenté ,,planované“ Zit. To je zriidné socialné-inZenyrské mysleni. Navic musime pfipomenout, Ze
vSechny minulé generace obyvatel Evropy byly daleko méné poCetné neZ generace soucasna a k Zadné
demografické katastrofé nedochazelo. Jestli nékdy vznikal néjaky problém, pak spiSe vyplyval z
kratkodobé priliS rychlého nartistu poctu obyvatel. Pokud bude pocet lidi Zijicich v Evropé ptirozené
klesat, opét to nebude nic fatalniho, pouze bude povaha problémi jina.

Nezpochybriujeme, Ze demografické prognozy v Evropé nevypadaji priliS rizové. VSechno naznacuje, Ze
nas v Evropé bude - po néjakou - neznamo jak dlouhou dobu - ubyvat a Ze budeme starnout. Tento proces
ostatné uz probiha dlouho a Zadna tragédie tim nevznika. Pfirozené adaptacni a

restrukturaliza¢ni mechanismy funguji, necekaji na stat.

vvvvv

predvidat zlomy a zvraty trendd. Jsou dneSni trendy vécné? Tomu nevérime.

Kolikrat uz jsme za svého Zivota slySeli o bliZicich se zcela jistych demografickych katastrofach!

Neékteri urcité nikdy nezapomeneme na Ehrlichovu ,,Populacni bombu" z roku 1968, ktera de facto spustila
dodnes probihajici environmentalni revoluci (spiSe - vii¢i ¢lovéku a jeho svobodé - kontrarevoluci),
vytvorila Rimsky klub a jeho ,,Limity riistu" a vlastné pripravila ptidu pro vznik absurdni doktriny lidmi
zptisobeného globalniho oteplovani. Ale opakujeme, hrozbu Ehrlich a jeho souputnici a nasledovnici
vidéli v nadmérném prirdstku poctu obyvatel ve svété, nikoli v jejich malém poc¢tu. Spatné jsou vyhrizky
tim i onim smérem.

Je trivialni Fici, Ze vSechny extrapolace plati jen

ceteris paribus, tedy za neménicich se podminek. Mimo jiné, v tomto kontextu, pti zachovani dneSniho
chovani evropské populace. Je opravdu neménné? Kolik uz jsme zazili demografickych vykyvi (i
experimentl populacni vyvoj statem ovliviiovat)! I pfi dneSnim populac¢nim vyvoji je a dlouho bude
Evropa nejhustéji obydlenym kontinentem. Je vyssi hustota obyvatel pro lidstvo lepsi? Je vzorem Belgie
nebo Kanada? Je vice lidi na metr ¢tverecni pozitivni hodnotou? Neni cela malthusianska doktrina
zaloZena na varovani pred

zvySujicim se poctem lidi? Ze je zcela mylna, je dplné jinou véci.

Otazek tohoto typu je mnoho. Mame na né pripravené odpovédi? Juncker a Merkelova se tvari, Ze je maji.
Musime se tedy ptat dale. Neni dneSni pokles prirtistku poc¢tu obyvatel (resp. poctu déti v



rodiné) zptsoben vylucné ristem bohatstvi, tedy zvySovanim prijmi na hlavu, a neni proto v rodiné dité
povazovano za tzv. inferior good? Neni tedy ,,statkem", po némzZ poptavka s rostoucim prijmem spiSe
klesa a bude klesat dale? Je to tedy nevyhnutelné? Jakou roli v tom vSem hraje zamérny a dobre
organizovany atak na tradi¢ni rodinu od privrzenct hnuti LGBT, tak podporovaného americkou vladou?
Atd. Populacni vyvoj je v kazdém pripadé véci sloZitou a nelze jej reSit lehkovérnym organizovanim
masové migrace.

Evropska unie v roce 2011 svym tzv. barcelonskym procesem mediteranniho partnerstvi (oficialné EU-
ROMED, Euro-Mediterranean Partnership) dnesSni vyvoj v podstaté legitimizovala. My jsme to tehdy
moc na védomi nebrali, protoZe jsme v téZe dobé uvazovali o - bez Ruska bohuZel Spatné koncipovaném -
Vychodnim partnerstvi, ale barcelonsky proces myslenku dopliiovani poctu obyvatel Evropy migraci
explicitné zformuloval uzZ tehdy. Bylo to moudré? Nevyslyseli i to néktefi dneSni migranti?

Demograficky vyvoj ma byt - nestavime-li se do pozice Boha - pfirozenym evolu¢nim procesem. Nema
byt organizovan Zadnym sebemoudrejSim politickym organem, a tedy urcité ne Evropskou komisi. Jak
bylo FeCeno vySe, jakakoli akceptace migrace jako védomé organizovaného prvku populacniho vyvoje by
musela byt zaloZena na predpokladu prijeti asimilace jako ,,legitimace ke vstupu" vSemi, ktefi se toho
zdcCastni, musela by byt zaloZena na vylu¢né individualnim pristupu, musela by byt koncipovana s plnym
respektem k civiliza¢nim a kulturnim hodnotam a tradicim zemé, ktera migranty ptijima. Nic takového se
v kontextu dneSni masivni migrace do Evropy nedéje.

Resit demograficky problém migraci neni ani mozné, ani Zadouci. Pf{ odli$ném populaénim chovéni
riznych narodt a etnik hrozi pti tomto pohravani si s ohném totalni rozvrat dnesni struktury

evropské populace. Odvazi se nékdo z lidi, nikoli nadlidi, o néco takového usilovat? Méli bychom mu to
dovolit? Pro kaZzdého rozumného clovéka je evidentni, Ze nikoli. NepokouSejme se proto demografickou
situaci v Evrop€ dodatecné omlouvat a ospravedlfiovat letoSni neuvazené evropské zachazeni s migranty,
ktefi byli téméF vyzvani k pochodu. A chce se nam dodat, Ze nikoli do Evropy, ale na Evropu. Zminili
jsme populacni strukturu. Napadlo nékoho vSimnout si toho, Ze vyssi prirozeny prirtistek obyvatel
vykazuji v Evropé jen ty zemé, do kterych ptisSlo v minulych desetiletich vice migrantG? Neni i to
varovné?

Nema smysl ospravedliovat otevieni dvefi do Evropy pro masovou migraci moralnimi argumenty pomoci
bliZznimu v nouzi, apely na solidaritu a na odiv stavénym altruismem téch tidajné opravdovych,
nesobeckych, lepSich neZ my ostatni, Evropant. Je také paradoxni,

jak nikoho z téch ,,lepSich® netrapi, Ze prijimanim
migranti zbavujeme chudé a rozvracené zemé z regionu, odkud migranti prichazeji, vyznamné ¢asti mladé

tady v historii bylo.



MISGRANT! VYHROZUII ZE
OKAMZITE PRESTANOU MIGROVAT,
POKUD JIM NEZVYSIME KAPESNE

7. Konfrontujme naklady a rizika masové imigrace s prazdnou a faleSnou rétorikou evropskych elit

Odmitejme rozmahajici se moralizovani (které je casto pouhou nahrazkou moralky), snaZzme se
fatalni véci souCasné doby diskutovat vazné. Podle ,,naSich" nad svou vlastni velikosti a uSlechtilosti se
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vlastné skoro vSichni

lidé kolem nas - opiraji svou podporu mezi verejnosti o iracionalni strach a predsudky. Nikoliv. Opirame
se 0 zdravy rozum, o racionalni uvaZovani, o dosavadni historickou zkuSenost a o skepticky,

neprogresivisticky pohled na budoucnost, coz je vlastni drtivé vétSiné obycejnych lidi, bohuZel nikoliv
pokrokarskym vizionartm.

Je paradoxem, Ze tolik velebeny princip predbézZné opatrnosti, jenZ v tisicich jednotlivosti - svou
faleSnou preopatrnosti, ktera je nécim jinym neZ racionalni averzi k riziku - ovlada dnesni evropskou
praxi a v jehoZ jménu jsou v dneSni Evropé zavadény stale nesmyslnéjsi regulace a jsou zakazovany dalsi
a dalsi dosud zcela bézné lidské aktivity, ve vztahu k migraci uplatnén neni. V pripadé migrace je
zakazovano ptat se na naklady a chtit byt informovan o rizicich. Je zakazano byt predbézZné opatrny.

To je zcela absurdni. V dneSni Evropské unii nelze realizovat Zadny trochu vyznamnéjsi stavebni
projekt bez rozsahlé studie analyzujici dopad - mimo jiné - na

Zivotni prostredi, hygienu, zdravotné-epidemiologické podminky, atd. VSe, co miiZe negativné ovliviiovat
zivot lidi, je podrobovano mnohonasobnému administrativnimu, odbornému i soudnimu prezkumu, ale
experiment s usazovanim statisicti az milionti vétSinou zcela neznamych lidi, prichazejicich z absolutné
odlisného kulturniho a civilizacniho prostredi, je vyjmut z jakéhokoliv seri6zniho verejného posuzovani.
Je témér zakazano o ném viibec hovorit a jeho odptirci jsou prezentovani jako lidé nezaslouZzici si byt
povazovani za pravé Evropany. Jsou vystavovani brutalnimu verejnému natlaku, ¢asto i ohroZeni svého -
zatim jen - zaméstnani.

S velkou pravdépodobnosti 1ze ocekavat, Ze prichod statisicti ¢i miliont lidi do pro né zcela odliSného a
na né nepripraveného prostredi, ktery se navic odehraje v Casové relativné velmi kratké dobé a

teprve bude kulminovat, vyvola fadu enormnich komplikaci a problémti. O jejich povaze a dimenzich je
mozZné si uCinit alespont malou predstavu na zakladé nékolika desitek let zkuSenosti s povalecnou migraci



statisicti lidi z rozvojovych zemi do zapadni Evropy. Ta ma s tou
dnesni nékteré podobnosti, ale probihala nesouméritelné pomaleji.

MozZnost integrace miliént muslimiti do evropské spolecnosti, tedy Sance jejich skute¢né asimilace, je
miziv4, nebot tito lidé sem nep¥ichdzeji proto, aby se stali Némci, Francouzi, Cechy ¢i Svédy, nybrz
proto, aby mohli pokracovat ve svém dosavadnim zptlisobu Zivota, ale v Evropé v bezpeci a za vysSiho
materialniho standardu, neZ jaky maji doma. Toto bezpeci a tento materialni standard jim ma - bez
jakékoli jejich vlastni zasluhy - zajistit evropsky socialni stat. Maji pocit - viz jejich chovani v
dneSnich azylovych centrech - Ze na to maji narok. Takovy narok samoziejmé v lidské spolecCnosti
neexistuje. Navic se da oCekavat, Ze sloZitosti se sZivanim se v novém prostredi budou pro tyto migranty
takové, Ze masovy vznik paralelnich spolecnosti - ghett, poskytujicich migranttim chybéjici oporu,
ochranu a pocit komunity - bude naprosto nezadrZitelny.

V této souvislosti je na misté zminit islam, jakoZto faktor vyznamné komplikujici zaClenéni mas nové

prichozich muslimi do evropské spolec¢nosti. Islam neni pouze naboZenstvi v tom smyslu, jak jej v
Evropé na zakladé vyvoje kiest'anské tradice dnes chapeme. Je to Siroky komplex naboZenskych predstav
spojenych s normami chovani a fungovani jednotlivce i spolecnosti. NaboZenské pravo Sarfa je jeho
integralni soucasti. Islam je univerzalisticky a obsahuje v sobé narok na ideovou prioritu a dominanci ve
spolecnosti. Je zakladem kompaktni svébytné civilizace s hlubokou tradici a kulturni homogenitou. Proto
je velmi odolny vii¢i cizim vliviim a snahdm o asimilaci na jiném, nez vlastnim zakladé.

To vSechno Cini predstavy o moZnosti dosahnout hladkého a nekonfliktniho souZiti mas nahle dorazivsich
muslimskych imigrantti s vétSinovou evropskou spolecnosti utopii. OdliSnost a mala kompatibilita hodnot
a zivotniho stylu migranti s moderni Evropu budou posilovat tendenci ke vzniku ghett a

orientalnich enklav na evropské pudé.

Ghetta imigranti nebudou odzami oné vysnéné multikulturni spole¢nosti, po nizZ touzi - ale vlastné

kdo vi, moZna Ze to jenom predstiraji - evropsti pokrokari. Touto cestou vznikne cosi jiného.
Vznikne parcelovana a fragmentovana spolecnost, ktera bude

mit - oproti vSem verejné uvadénym prednostem -jednu velkou nevyhodu. Vztahy mezi témito paralelnimi
spoleCenstvimi nebudou harmonické a vzajemné se obohacujici, ale stale vice nepratelské a
antagonistické. (K tomu uzZ davno podobnym zptisobem vedou nepfirozené a neautentické unifikacni
procesy v dneSni postmaastrichtské EU.)

Imigraci si Evropa za ohromné penize a spoleCenské naklady nevytvori predpoklad nového oZiveni a
nové harmonie, ale naopak tézko zvladatelné antagonismy. Vyvola radikalizaci, uvnitf téchto ,,fragmenti“
i mezi nimi, a ta bude mit potencial zcela rozvratit vSe, ¢eho bylo za posledni vice nez piilstoleti v Evropé
cestou evropské integrace dosazeno. VSechny velké socialni experimenty v déjinach se rychle proménily
v désivé katastrofy. Masova imigrace do Evropy z Blizkého vychodu, organizovana v pojeti soucasnych
evropskych politickych elit, hrozi stat se jednou z nich.
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8. Masova migrace jako zastupny, ale velmi hodici se diivod pro zesileni centralismu Evropské unie

Neékteri politikové v Evropé i Americe, Cili na Zapadé, opakované vyslovuji cynickou tezi, Ze by bylo
hrichem jakoukoli krizi nevyuzit k prosazeni néceho, co v normalnich pomérech nekrize prosaditelné neni.
Predchozi stranky naSeho textu - alespon doufame - presvédcivé prokazuji, Ze je podivna, ne zcela
samovolna, uméle

a zvn€jSku iniciovana, ne-li dokonce aktivné rizena masova migrace blizkoyychodnich, africkych a
asijskych pristéhovalcti do zemi Evropské unie velkym a vaznym kulturnim, spolecenskym, ekonomickym
a bezpe¢nostnim problémem, neboli krizi. A proto bude (a uZ nyni je) vyuZzita k iplné jinym cilim a
opatrenim.

AniZ bychom jakkoli chtéli zlehcovat vaznost samotného pristéhovaleckého problému jako takového (a
urcité jsme nic takového v predchazejicim textu nedélali), je tfeba zminit a zd@raznit i dalSi smutnou véc,
kterou je probihajici zneuziti tohoto fenoménu. Je tfeba nahlas vyslovit podezreni, hranicici s jistotou, Ze
se evropskym elitam dneSni masova migrace nesmirné hodi.

Kazdy pozorny pozorovatel evropského vyvoje posledniho piilstoleti si musi byt védom toho, Ze kazdy
problém Evropy a kaZda krize evropského integracniho procesu byvaji bruselskymi elitami okamzZité
vyuzity k zavedeni opatreni, ktera se téchto krizi bezprostredné netykaji a ktera vedou k dosaZeni
dlouhodobych politickych cili bruselskych elit, jimiZ neni nic jiného nez

dalSi utuZeni centralizacniho a unifikacniho procesu evropskeé integrace. A neni tomu jinak ani v
pripadé dneSni migracni krize. Dokonce se v tomto pripadé tyto ,,vedlejsi efekty"” jevi jeSté patrnéji nez
napriklad u fecké krize ¢i u krize eura.

Bruselské elity znaji na kazdy problém zptisobeny jejich vlastnim ptiliSnym tlakem na unifikaci jeden
jediny 1ék: eskalaci tohoto tlaku. Proto i ted’ neni ndhodou, Ze misto pragmatickych zavért plynoucich z
analyz soucasnych potiZi opakované slySime fraze typu, Ze receptem je ,,jeSté vice Evropy" (tedy vice
centralizace, dalSi prohlubovani demokratického deficitu).

Nejsme tak paranoidni, abychom tvrdili, Ze byla cela pristéhovalecka exploze uz v samych svych
pocatcich vyvolana pravé s motivaci ziskat co nejpadnéjsi zaminku pro ,,utaZeni Sroubli" evropské
pristéhovalecka katastrofa likvidatortim suverenity ¢lenskych zemi EU velice hodi a Ze ji s timto zdmérem
vyuzivaji (a vyuZivat budou).



Dnes a denné slySime napady na vytvoreni spolecné unijni policie a spolecnych zasahovych krizovych
jednotek EU, navrhy na pouzivani dotacni politiky jako nastroje tlaku proti ,,neposluSnym" vladam,
naméty na dalSi posilovani rozsahu rozhodovani na principu majorizace. Kam se dnes ztratilo tak
oblibené bruselské slovo subsidiarita? Mame tu celounijni (oni Fikaji celoevropsky) problém, tak prece
potfebujeme celounijni kompetence, celounijni nastroje, celounijni imigracni, bezpecnostni a socialni
politiky, centralizovany celounijni stroj na vyrobu dalSich exekutivnich rozhodnuti, ktery se nezasekne na
tak malichernych prekazkach, jako jsou demokracie a suverenita. Potfebujeme pry dalsi odnimani
pravomoci ndrodnim statfim a jejich pfesun na nadnarodni, bruselskou tirovefi. Ze problém projevujici se
v celém kontinentu viibec nevyzaduje centralné a z centra organizované reSeni, nam ale snad komunisticka
zkuSenost ukazala vice neZ dostateCné.

Mozna si leckdo u nas i v dalSich evropskych zemich mysli, Ze se ho jev masového ilegalniho
pristéhovalectvi bezprostredné netyka a tykat nebude, Ze jsou €isla riznych pristéhovaleckych kvot dosud
nepatrna, Ze je absorpcni schopnost spolecnosti fadové vyssi neZ aktualni hrozba. To je postoj
kratkozraky. DalSi kroky smérem k utuZeni unijniho centralismu se tykaji nas vSech uz ted’, at’ uz je pri
jejich prosazeni pouZita jakakoli zaminka.
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Slovo zaverem

I nejvétsi priznivci prichazejicich migrant museji uznat, Ze vina masové migrace, ktera letos

zasahla Evropu a ktera bude v dalSich letech pokraCovat, je vyrazné negativnim fenoménem s nesmirnymi
riziky pro jednotlivé evropské zemé, pro poméry v Evropské unii i pro migranty samotné. A hlavné pro
nas, ktefi zde Zijeme. Cely tento migracni proces ma navic povahu snéhové koule. Na dneSni statisice se
budou nabalovat miliény dalSich ptichozich, jimZ se Evropa

drive nebo pozdéji bude muset zacit aktivné branit, nebo jimi bude sama znic¢ena. UZ ted’ je pozdé.
Zadna treti cesta neni.

Dlouhodobé upozortiujeme na neudrzitelnost evropského socialniho statu, ktery migraci pritahuje, na
zhoubnou praxi pokryteckého dobrodéjstvi a politické korektnosti, které likviduji racionalni politiku a
smysluplnou verejnou diskusi o ni, na zcestné ambice a plany o sjednoceni naSeho kontinentu v
superstatu Evropska unie. VSechna tato neblaha témata dneSni migracni krize spojuje, ale soucasné
odhaluje a demaskuje. V désivé dynamice, kterou tato krize den za dnem ziskava, se i pro ty, ktefi se
politickymi tématy dosud nezabyvali,

rychle odhaluje nejista a nebezpecna budoucnost kazdého z nas, pokud se soucasny vyvoj rychle
nezastavi.

Je priznacné, Ze se na nas z mainstreamovych médii hrnou pouze sladkobolné tirady o milosrdenstvi,
solidarité a obétavosti a - souCasné s tim - urazky a nalepky rasistii" a ,,xenofobi" pro ty, ktefi si o tom
vSem odvazi

zapochybovat a neboji se vyzvat své spoluobcany k rozumu, a ktefi se snazi alespon trochu prerusit dneSni
neplodnou kakofonii hlasti a pokusit se racionalné rozebrat situaci, jeji podstatu, priciny a hybné sily a
nastinit vychodiska. To je divodem, proc tato kniha vznikla. Vznikla na samém pocatku dramatu, ktery
Evropu v éfe novodobého stéhovani narodi ceka. Jak toto drama dopadne, zaleZi na kazdém z nas.

Mnozi se nas ptaji - kdyZ na to mame tak jasny a silny nazor - co délat? Tuto klasickou

Cerny3evského otazku nelze v dne$ni Evropé, kterd tyto véci dosud vazné nebere, odpovédét vyctem
konkrétnich kroki. Pred tim musi nastat néco daleko zasadnéjsiho, musi dojit ke zméné mysleni
souCasnych evropskych politickych elit v rozhodujicich zemich EU. Teprve to umozni smysluplné
navrhovat a eventualné i realizovat konkrétni opatfeni. V nasi domaci situaci to od vlady a parlamentnich
stran vyZaduje predevsim:

 odmitnout predstavu, Ze je Evropa (a Evropska unie) majetkem pani Merkelové a ,,jeji“ bruselské

administrativy a Ze nesouhlas s jejich politikou znamena ,,odklon od Evropy", priklon nékam jinam,
nevdék a nedostatek solidarity;

» pochopit, Ze jde o preZiti narodnich stati, a proto nepripustit, aby se migrace stala zdminkou pro dalsi
vynucené potlacovani naSi statnosti a suverenity

* odmitnout chiméry o ,,evropském" feSeni migracni krize a nekompromisné trvat na priorité narodniho
reSeni, které vyZaduje nenechat si vnutit od nikoho Zadné migranty;



« odmitnout nepravdivé kliSé, Ze prijimani

migrantt je pomoc lidem, jejichZ Zivot je v ohroZeni. V drtivé vétSiné do Evropy prichazeji lidé ze
zemi, v nichZ jejich Zivot pfimo ohroZen neni;

» poZadovat v oblasti migrace - stejné jako ve vSech jinych pripadech - dodrZovani jak
existujicich evropskych a mezinarodnich smluv, tak i naSich zakont a jejich jakékoli zmény podminit
narodnim referendem,

 aktivné hledat spojence na evropské scéné (V4, spolkové zemé SRN, balkanské staty) a nepfipustit
vyhroZovani a natlak evropskych velmoci. Nenechat se vydirat (evropské dotace, atd.);
» vlada musi provadét otevienou politiku, Siroce informovat domaci vefejnost a nebat se o ni oprit.

Politicka zkuSenost nds vede k zavéru, Ze pokud k témto elementarnim krokiim nenajde Ceska
politicka reprezentace z jakychkoli divodi dostatek sil ¢i odvahy, nasleduje nékolik moZnych scénarii:

a) nespokojenost a obavy verejnosti se budou prirozenou cestou ventilovat ve stale
radikalnéjSich postojich, které nakonec povedou - u nas i v Evropé - k vybuchiim, jeZ zcela prekresli
politickou mapu a stanou se pric¢inou mnoha dalSich kritickych situaci;

b) protesty budou umlCeny represi, coz ohrozi samotné zaklady demokratického politického systému v
zemich EU a nakonec stejné opét povede k viné nekontrolovatelného radikalismu s nasledky, jez radéji
ani nedomyslet.

Riizné varianty téchto scénari povedou v kazdém pripadé ke ztraté jakékoli kredibility soucasnych
politickych reprezentaci a k pokustim verejnosti ,,vzit véci vefejné do svych rukou“ jinymi nez
regulérnimi metodami parlamentni demokracie.

Opravdu se chceme tomuto nebezpeci vystavit? Neni 1épe v posledni chvili zatahnout za zachrannou brzdu
a zacit jednat v souladu s prirozenymi zajmy verejnosti, jeZ lidé davaji stale hlasit€ji najevo?

Jsme presvédceni, Ze jina dobra cesta z dnesni situace neni. Pokud tedy nechceme, aby pojmy ,,krize" Ci
,valka" dostaly po etapé jejich medialni devalvace opét sviij velmi konkrétni hrozivy obsah.

A to snad skutecné nikdo z nas nechce. Nebo je i tento predpoklad chybny?

MIGRANTI NASTYDLI,
DOPORUEUII OZDRAVNE
POBYTY NA JiHU




PS.
Poté, co jsme rukopis knihy odevzdali do nakladatelstvi, ptiSel tragicky patek 13. listopadu 2015.

Stodvacetdevét mrtvych a dvé stovky vazné zranénych jsou potvrzenim debaklu pokrokarského snu o
vybudovani multietnické a multikulturni spolecnosti v Evrop€. Vrazi s arabskymi jmény a evropskymi
pasy - v evropskych i ceskych médiich politicky korektné oznaCovani za Francouze nebo Belgicany -
predvedli, Ze Francouzi ani Belgicany nikdy nebyli a byt nechtéli a Ze evropské

zemé, v nichZ se narodili a Ziji, a jejich domaci obyvatele hluboce nenavidi.

Reakce evropskych politikii na pafiZské vrazdéni primo symbolizuje zadsadni spor o budoucnost

Evropské unie a Evropy, jehoZ je spor o migraci jenom jednou strankou. Evropsky vladnouci mainstream
representovany J. C. Junckerem a A. Merkelovou reflexi a revizi dosavadni proimigracni politiky odmita.
Desitky mrtvych jsou pro né zfejmé pouhou dani za pokrok na velké evropské cesté. ,,Hlavné neztracet
nervy" pisi velké evropské deniky, jedeme dal beze zmén, vSe ostatni by bylo vitézstvim teroristii. A jako
vZdy - potfebujeme vice Evropy, tentokrat spolecnou azylovou politiku a ochranu schengenskych hranic.

Pod spolec¢nou azylovou politikou a ochranou hranic si vSak ta ¢ast evropské verejnosti, ktera si uchovala
zdravy rozum, predstavuje néco zcela jiného nez vladnouci elity. Evropska verejnost chce zastavit

vlnu imigrace a dramaticky sniZit poCty migrantti pfichazejicich do Evropy. Elity chtéji néco tplné jiného
a v reakci

na atentaty to fekly zcela oteviené - chtéji dat prilivu novych obyvatel do evropskych zemi fad a
vSemozZné jej technicky usnadnit. O jeho zastaveni se nemluvi.

Pro velkou vétSinu evropskych narod je pariZzské vrazdéni mementem, ale i diikazem zhoubnosti
dosavadniho multikulturniho sméfovani Evropy. Za dnesni situace je tfeba Fici spolecné azylové

politice rozhodné NE. Pokud bude EU nadale v rukou Juncke-rti a Merkelovych, je jedinou Sanci ochrana
vlastnich hranic. Nedopust'me Zadné oslabeni nasi suverenity. Mrtvych jiZ bylo dost.

O autorech

Vaclav Klaus je jednou z klicovych osobnosti Ceské politiky posledniho ctvrtstoleti. S jeho jménem jako
ministra financi, poté predsedy vlady, nasledné predsedy Poslanecké snémovny a posléze prezidenta
republiky jsou spojeny nejvyznamnéjsi udalosti v Zivoté Ceské republiky, jako byly napf. ekonomicka a
spolecenska transformace a rozdéleni Ceskoslovenska. Piivodni profesi akademicky ekonom je autorem
desitek knih, ¢lankt a odbornych text(i a svymi pevnymi a jasnymi postoji po 1éta udava tén nasi verejné
diskusi. Dnes tak Cini z institutu, ktery nese jeho jméno.

Jifi Weigl, vzdélanim ekonom a arabista, patii k

nejblizS§im spolupracovnikiim Vaclava Klause. Od pocatku devadesatych let ptisobil jako jeho klicovy
poradce na ministerstvu financi, v Uradu vlady i v Parlamentu. Deset let zastaval funkci vedouciho
Kancelare prezidenta republiky. Plivodnim povoldnim védecky pracovnik publikoval nékolik odbornych
knih a Fadu ¢lanki a stati na politickd, ekonomicka a historicka témata. Dnes ptisobi jako vykonny Feditel
Institutu Vaclava Klause.



Vlna ilegalniho masového pristéhovalectvi do zemi Evropské unie se dotyka Zivoti stovek

miliont Evropanti. ProtoZe to povazujeme za mimoradné vazné, vénujeme tomuto nesmirné vybuSnému
problému tuto kniZku, napsanou s nutnou mirou strucnosti a prehlednosti. Jejim primarnim cilem je
polemizovat se vSudypritomnou ,,prouprchlickou® propagandou.

Zdrzeli jsme se priliS zevrubnych odbocek, které by text neimérné zatiZily, ale pro pridani

potfebné zkratky a nadsazky jsme do ni zaradili i vystizné grafiky Jifiho Slivy. Jeho kresby nejsou
pokusem o zlehCeni vazné problematiky, nybrzZ originalnim komentarem atmosféry, ve které debata (nebo
spiSe nedebata) o migracni krizi probiha.

Jsme si védomi, Ze Zijeme uprostied déja, které maji obrovskou dynamiku. Nezndme a nemiiZzeme
presné znat cesty, kterymi se budou dale vyvijet. PovaZujeme vSak za svou povinnost prispét k lepsi
orientaci v hluku dneSni propagandy.
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